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Лекция 2.  Из истории становления и развития социологических 

идей и теорий

Изучение истории социологических учений необходимо для того, чтобы глубже понять предмет, структуру, содержание и логику развития современной социологии. Анализ истории социологии позволяет также проследить, как наращиваются знания об обществе, его составных частях и элементах, функциональных взаимосвязях и динамике развития. Социологических теорий и концепций много. Все они интересны и поучительны, так как каждая отражает ту или иную сторону реальных фактов, явлений и процессов. Только совокупность знаний об обществе, о его социальных группах, общностях, социальных институтах и организациях дает возможность глубже осмыслить современное общество, происходящие в нем социальные явления и процессы, а следовательно, и целенаправленно влиять на них, прогнозировать ход их развития.

Вопросы

1. Предпосылки возникновения теоретической социологии. Социология О. Конта и Г. Спенсера.

2. Социология К. Маркса.

3. Классическая социология (Э. Дюркгейм, М. Вебер).

4. Западные социологические теории, школы и направления.

5. Современное состояние социологии в развитых странах.

1. Предпосылки возникновения теоретической социологии Социология О. Конта и Г. Спенсера

Любая наука появляется не вдруг. Ей необходимо предшествуют определенные предпосылки: социальные и теоретические. Не является исключением в этом плане и социология.

Как уже было отмечено ранее, социология в качестве самостоятельной науки об обществе окончательно сформировалась к середине ХIХ в., хотя уже намного раньше были попытки общественного социологического анализа проблем общественной жизни. 

Несистематизированные наблюдения и обобщения социологического характера так же древни, как и общественные науки в целом. Социологический аспект можно проследить в трудах древнеиндийских и китайских философов, в сочинениях греческих, римских ученых, а также  ученых средневековья. С началом эпохи Возрождения интерес к социологическим проблемам возрос в результате чего появились многочисленные исследования в период ХVI –ХVIII вв. (Паскаль, Спиноза, Т. Мор и др.)

Первой предпосылкой появления социологии было бурное развитие капиталистических отношений, нарастание острейших социальных противоречий, особенно между трудом и капиталом, между буржуазией и рабочим классом. Старые теории, носившие преимущественно абстрактный, отвлеченный характер, не могли объяснить с реальных позиций причины возникновения новых противоречий общества, социальных групп и людей. Они не раскрывали природы социума, его устройство, не могли быть опорой в решении жизненно важных проблем, а тем более в прогнозировании тенденций общественного развития. 

Отсюда второй предпосылкой возникновения социологии можно считать потребность общества иметь объективное научное знание о сути социальных проблем, путях и методах их эффективного решения. Обострение социальных проблем развития общества шло в тесной связи с достижениями технического прогресса и естественнонаучной мыслью. Открытия в технике, биологии, физике, химии и других областях научной мысли стимулировали поворот в социальной философии к прикладному изучению общества. К тому же в этот период был накоплен значительный фактический материал  конкретными науками – демографией, социальной статистикой, социальной антропологией, историей, культурой и др. Говоря об идейных предпосылках социологии как науки, нельзя не назвать утопический социализм, особенно критический (Сен-Симон, Фурье, Оуэн), материалистическую философию, политическую экономию и многочисленные идеалистические концепции мыслителей.

 Все это вместе взятое послужило третьей предпосылкой возникновения социологии. Наконец, четвертой предпосылкой явилась насущная потребность выработки нового взгляда на человека как на активное социальное существо, на его роль и место в общественной жизни, вскрыть механизмы взаимодействия с другими  людьми в рамках различных общностей, социальных групп, институтов и организаций.

Таковы основные истоки возникновения социологии как науки. При этом ошибочно рассматривать историю развития социологии как прямолинейный процесс. На разных этапах ее развития на первый план выходило то одно, то другое направление. Формирование концептуального базиса новой науки, ее предметной структуры и методологических средств происходило в условиях различных интеллектуальных парадигм по-разному. Между различными теоретическими школами десятилетиями идут ожесточенные дискуссии по самому широкому спектру социальных проблем. Сегодня среди исследователей нет единого мнения даже относительно имен ученых, стоящих у истоков зарождения социологии как науки. В большинстве публикаций приоритет отдается, как  было уже отмечено в первой лекции, О. Конту. Иной позиции придерживается видный современный французский социолог Р. Арон. Он считает, что отчет социологии следует вести с французского философа Ш. Монтескье. Именно Монтескье, по его мнению, дал более полное, чем О.Конт, толкование социологических принципов. Если Монтескье осознает разнообразие во всем, что касается людей и общественных явлений, то Конт, напротив, как социолог, прежде всего исходит из единства людей, всей истории человечества. Известный российский историк и социолог Н. И. Кареев утверждает, что  социология в России появилась раньше, чем в Европе.

Наличие разных взглядов на историю возникновения социологии вполне объяснимо. Это свидетельствует о сложностях ее становления и развития. К тому же социология – это не только наука, но и творчество, а раз так, то она уникальна, персонифицирована.

Социология О. Конта и Г. Спенсера

В первой лекции в самых общих чертах была раскрыта социология     О. Конта – родоначальника позитивизма в философии и социологии. Здесь конкретизируем, дополним некоторые важные его теоретические  положения.

Главными трудами Конта были шеститомный «Курс позитивной философии» (1830-1842) и «Система позитивной политики, или Трактат, усиливающий религию человечества» в четырех томах (1851-1854).

Конт выделил целый ряд важнейших идей. Во-первых, основной его идеей было отделение науки от  метафизики и теологии, что стало базой его позитивного метода. Он отрицал философию в старом традиционном смысле этого слова, обвиняя ее в ненаучности. Во-вторых, Конт считал, что социология должна основываться на фактах и исследовать социальные явления эмпирически и аналитически, подобно тому, как это делает естествознание. Это позволит новой науке уйти от умозрительных, абстрактных построений и стать позитивной, т.е. способной положительно решать основные проблемы жизни общества. Ведущим методами в социологии Конт считал наблюдение, сравнение, эксперимент.

Социология, по мысли Конта, должна противопоставить радикальным революционным теориям теорию эволюционного пути развития общества.  Он полагал, что подлинная наука об обществе должна заимствовать у физики такие признаки, как наглядность, объективность, проверяемость, общепризнанность. С точки зрения Конта, наука социология должна отвечать  не только на вопрос, что существует, но и на вопрос, как это происходят, а значит, уметь предвидеть и решать возникающие проблемы.

Если Монтескье осознает разнообразие во всем, что касается людей и общественных явлений, то Конт, напротив, исходит из единства людей, всей истории человечества.

Социологический позитивизм стал доминирующим в социологии         ХIХ в., его основные концепции разрабатывались Джоном Миллером, Гербертом Спенсером, Эмилем Дюркгеймом и др.

Г.Спенсер (1820-1903) – английский философ и социолог ( явился продолжателем контовского позитивизма, хотя и отрицал свою зависимость от взглядов его основателя. Специфическая особенность позитивизма Спенсера заключалась в его учении о всеобщей эволюции, сводимой к непрерывному перераспределению телесных частиц и их движений, протекающих в направлении к соединению (интеграции) их самих и рассеиванию (дезинтеграции) движения, что приводит к равновесию. Под это механистическое понимание эволюции Спенсер пытался подвести все явления – от неорганических до нравственных и социальных. Спенсер понимал эволюцию как простое описание наблюдаемых фактов. Он не пытался искать ее причины.

Главным для Спенсера, в отличие от Конта, было изучение не общества как целого, а его структурных единиц, их функций и взаимодействия.  Не случайно социологические взгляды Спенсера рассматриваются как пример индивидуалистического подхода к изучению общества и его эволюции.

Отождествляя социальное с биологическим, Спенсер тем не менее считал, что отдельные личности могут обладать гораздо большей самостоятельностью, чем биологические клетки. Он, подчеркивая свойство саморегуляции в живой материи, на этом основании ставил под сомнение значимость государственных форм, рассматривал их в качестве инструментов насилия в большей мере, чем агентов регуляции. Общество по мере развития своей промышленной основы движется все к большей дифференциации. Как позитивист, Спенсер отрицательно относился к социальным революциям, считая их болезнью.

2. Социология К. Маркса

К. Маркс (1818-1883) – выдающийся немецкий политэконом, философ и социолог – в противоположность теориям О. Конта и Г. Спенсера, натуралистическим  и другим течениям в социологии разработал принципиально иную социальную теорию. Ее предпосылкой явился рост противоречий капитализма, выступление пролетариата как самостоятельной политической силы в мире. Возникновение марксизма явилось революцией в истории общественной мысли. Главный вклад Маркса в социологию заключается в анализе социальной структуры общества, в исследовании сущностей и природы классов. Глубоко и всесторонне им исследованы  также проблемы отчуждения. Однако краеугольным камнем в его теории стало материалистическое понимание истории. Существо нового подхода состояло в доказательстве определяющей роли экономического фактора в  общественном развитии. Маркс выделил в качестве базисных в общественных отношениях экономические, наиболее глубоко влияющие на все остальные структуры и процессы. Они определяют «духовную» надстройку, к которой ней Маркс относил различного рода политические, нравственные, духовные и иные общественные институты.

Однако социальную теорию Маркса нельзя сводить только к экономическому детерминизму. В его теории заметен и социальный детерминизм, объясняющий механизм взаимодействия общества, социальных групп и личности. Экономические отношения и специфические отношения общественных классов определяют развитие общества. Переход от одного этапа к другому идет через социальные революции. Они, по мысли Маркса, являются двигателями, ускорителями общественного процесса. При этом одни из общественных классов ускоряют приход революции, другие – сопротивляются ей. Социологическая теория Маркса формировалась в условиях отличных от сегодняшних, однако  современные исследователи считают его методологию исследования достаточно продуктивной. Для нее характерна логическая последовательность и систематичность. Полный отказ от методологии Маркса обеднил бы общую философскую культуру любого исследователя. Сегодня не только отечественные, но и западные ученые отдают дань уважения социологической теории Маркса и вместе  с тем подчеркивают необходимость учитывать те реалии, в которых она  создавалась(.

3. Классическая социология (Э. Дюркгейм, М. Вебер)

К началу ХХ в. возникли предпосылки для превращения социологии в общепризнанную социальную науку. Выдающуюся роль в реализации этой возможности сыграли такие европейские мыслители, как Э. Дюркгейм (1857-1917) и М. Вебер (1864 –1920).

Социология Э.Дюркгейма. Вслед за Контом Дюркгейм считается одним из общепризнанных создателей социологии. Все более или менее значительные социологические  теории ХХ в. так или иначе ориентировались на идеи основателя французской социологической школы. Являясь преемником Конта, Дюркгейм значительно развил учение основателя позитивизма.

Выделим основные идеи социологии Дюркгейма.

1. Если Конт исследовал лишь процесс возникновения социальных явлений, то Дюркгейм искал причину этих явлений.

2. Он доказал, что общество – это реальность особого рода, не сводимая ни к какой другой. Эта реальность обладает столь же высокой прочностью и устойчивостью, что и природа, и так же, как природные явления, она не поддается произвольному манипулированию.

Дюркгейм считал, что в основе общества находится некая особая «реальность», которая соединяет людей в нечто единое. Эта «реальность устанавливает между  ними солидарность (согласие) особого рода и поэтому подчиняется общим и частным законам. Эти законы  - предмет чисто социологического изучения, ибо они раскрывают суть и характер всех общественных явлений. Он доказывал, что солидарность в обществе носит «нормальный» характер. Ее отсутствие, считал он, является ненормальным явлением. 

3. Важное значение в социологии Дюркгейма имела трактовка общества как преимущественно нравственной реальностью. Поэтому он выступал против политических революций, считая, что они  мало что изменяют в социальных системах.

4. Дюркгейм явился родоначальником структурно-функционального анализа в социологии: он исследовал социальные факторы под углом зрения в конкретных социальных системах.

5. Большое внимание Дюркгейм уделял статистике, методике и технике конкретных социологических исследований. Им было проведено ряд прикладных исследований   с использованием целого набора методов. Показательна в этом плане его работа «Самоубийство» (1897), в которой он объяснил, каким образом даже на такое явное индивидуальное решение ( совершить самоубийство ( оказывают воздействие различные формы социальной солидарности в различных социальных ситуациях.

6. Дюркгейм был не только крупным ученым, но и хорошим организатором. В университетах Бордо и Парижа он создал первые во Франции социологические кафедры, одним из первых в мире стал читать лекционные курсы по социологии, явился основателем и редактором одного из первых в мире социологических журналов – «Социологический ежегодник» (12 томов, 1898-1913).

Социология  М. Вебера. Теоретическое наследие этого выдающегося ученого чрезвычайно многогранно. Он работал над историческими, философскими, правовыми, политологическими, социологическими и другими научными направлениями. В последние годы много сил отдал политической социологии и публицистике.

Влияние его идей испытали на себе многие современные социологи. Наибольшим успехом пользуются его работы « Протестантская этика и дух капитализма» (1905) и «Хозяйство и общество» (1921).

Кратко выделим их наиболее значимые теоретические социологические положения.

1. М. Вебер доказал, что социология не может быть сведена к наукам естественным.

2. Он постоянно подчеркивал, что деятельность общественных институтов, их структуры и формы поведения зависят от людей. Их действия соответствуют неким образцам. Образец в свою очередь выражает суть общественного интереса эпохи или идеального типа. Отсюда Вебер делает вывод, что социология является наукой об идеальных типах (идеальных моделях, образцах). Последние регулируют социальные действия людей

3. Социология, в отличие от философии, никогда не отрывается от частного и индивидуального. Они как бы пребывают в глубине социологии. Вебер создал и развил концепцию «понимающей социологии». Ее основная задача заключается в том, чтобы понять и объяснить, во-первых, посредством каких осмысленных действий люди пытаются осуществить свои стремления, в какой степени и по каким причинам это им удается; во-вторых, какие последствия имеют их стремления для «осмысленно - соотнесенного поведения других людей». 

В веберовской «понимающей социологии» понимание социальных действий и внутреннего мира их субъектов может быть как логическим, то есть постигнутым с помощью понятий, так и чисто эмоциональным. В последнем случае оно достигается посредством «вчувствования», «вживания» социолога во внутренний мир субъекта социального действия. Вебер называл этот процесс сопереживанием.

4. В своей социологии понимания Вебер центральное место отводил проблеме ценностей, в том числе моральных, политических, эстетических, религиозных.

5. Вебер сыграл большую роль в становлении и развитии социологии религии как специальной области знаний. В то же время его идеи были подвергнуты критике за преувеличение   «хозяйственной роли» религии вообще и протестантской «хозяйственной этики»  в становлении западноевропейского капитализма в частности.

6. Большой теоретической вклад внес Вебер в разработку концепции рациональной бюрократии. Она, по его мнению, представляет собой высшее воплощение капиталистической рациональности.

7. Вебер постоянно подчеркивал, что социология должна основываться на научных суждениях, свободных от личных пристрастий ученых. Однако полностью избавиться от них невозможно. Тем не менее, Вебер считал, что надо стремиться к максимальной свободе от политических, экономических, идеологических ценностей, которые влияют на результаты исследования.

8. Вебер исследовал не только теоретические вопросы, но и вел эмпирические исследования. Так, в 1907 г. он провел цикл обследований промышленных рабочих. В 1914 г. участвовал в опросе восьми тысяч шахтеров и текстильщиков. Он проанализировал социальное поведение людей в трудовой деятельности, выявил причины, искусственно сдерживающие производительность работников.

Социология Вебера оказала исключительное влияние на западную социологию ХХ в. К середине 70-х гг. интерес к Веберу у исследователей различных научных школ вновь усилился. Опираясь на его теоретические идеи, пытаются вывести социологию из кризисного состояния.

4. Западные социологические теории, школы и направления

ХХ век характеризуется бурным развитием социологии. Возникают многочисленные  теории, школы и направления. Все они несмотря на уникальность, не могут претендовать на универсальность, что объясняется многообразием, сложностью и динамичностью социального мира.

Среди многочисленных социологических школ ХХ в. остановимся на таких, как «чикагская школа», функционализм, конфликтологическая и символистический интеракционализм. Целый ряд других школ и направлений в социологии будет расмотрен в других лекциях, посвященных частным аспектам социологии.

Американская социологическая школа. В американской социологии ведущее место в период 1915-1935 гг. занимала чикагская школа. Она оказала значительное влияние на развитие социологии в целом. Костяк этой школы формировался вокруг первого в мире социологического факультета (Чикагский университет). В начальный период чикагская школа не имела единой исследовательской программы и четкой теоретической направленности. В более поздний период основные черты этой школы проявились в  органическом соединении эмпирических исследований с теоретическими обобщениями; выдвижении гипотез в рамках единой организованной и направленной на конкретные практические цели программы. Особенностью чикагской школы является также широта теоретической ориентации, соединение различных подходов и методов, среди которых нет определенно доминирующих.

Наиболее ярким представителем чикагской школы стал Роберт Парк (1864-1944). Он автор «классической» социально-экологической теории. Социология, по мнению Парка, изучает образцы коллективного поведения, формирующиеся в ходе эволюции общества как организма и глубоко «биотического феномена». Поэтому общество имеет помимо социального (культурного) уровня биотический, лежащий в основе всего социального развития.

Биотическое – это особые взаимодействия, образуемые в результате коллективного поведения людей с той рукотворной средой – города ( которую они создают. Движущей силой этого развития является конкуренция, которая по мере продвижения общества от биотического уровня к социальному принимает различные сублимированные формы: от борьбы за выживание через конфликт и адаптацию до культурной ассимиляции. 

Формирование современных городов – метрополисов и мегаполисов – подчиняется строго биотическим и экологическим законам, которые проявляют себя при планировании городов. Так, Парк предложил концентрическую модель городского зонирования. Согласно ей различные сообщества располагаются на городской территории по принципу концентрических кругов. Каждая «зона» имеет свою функцию, социальный состав, профессиональную ориентацию.

У истоков социологии стояли и другие не менее известные американские мыслители, среди которых – Альбион Вудбери Смолл (1854-1926), Уильям Грэм Самнер (1840-1910),  Франклин Генри Гиддингс (1855-1931), Лестер Франк Уорд (1841-1913).

Смолл считал основным предметом социологического исследования – интересы. Социальную жизнь он рассматривал как результат взаимодействия шести классов интересов, направленных на здоровье, благосостояние, общение, познание, красоту и справедливость. Смолл утверждал, что социология должна давать практические рекомендации в форме «социальных технологий», призванных способствовать совершенствованию социальных институтов.

 Самнер испытал определенное влияние Спенсера. В силу этого в своих концепциях он исходил из двух основных принципов: 1) естественный отбор и борьба за существование имеют решающее значение; 2) социальная эволюция носит автоматический и неуклонный характер. Более подробно об этих и других известных социологах США можно узнать, обратившись к библиографическому списку в конце лекции.

Принято считать, что американская социология в период становления несколько отставала по времени от европейской социологии. Только в 30-50-е гг. ХХ в. американская социология предложила научные и методологические подходы, существенно продвинувшие мировую социологию. К числу крупнейших ученых этого периода, бесспорно, следует отнести Питирима Александровича Сорокина (1889 –1968). Американский социолог русского происхождения после эмиграции в 1922 г. стал крупнейшим специалистом в западной социологии. Особенно ценят его концепция социокультурной динамики, эмпирические исследования социальной мобильности и социальной стратификации. Значительное место в его творчестве занимает критика чрезмерного увлечения количественными методами и другими формальными процедурами в социологии в ущерб содержательной стороне.

Широкую известность в американской социологии получило так называемое функционалистское направление. Его наиболее яркими представителями являются Роберт Мертон (1910 ) и Толкотт Парсонс (1902-1979).

По мнению функционалистов, общество в целом и его отдельные части имеют тесную взаимосвязь, которая закрепляется их функциями. Иными словами, в обществе все теснейшим образом связано и увязано друг с другом. На  этом основании они делают выводы: чтобы рассуждать о внутреннем содержании социологических фактов и объектов, надо просто рассматривать последствия, которые связаны с этими фактами и объектами.

Функционалистическое направление внутренне не однородно. Так, теоретические подходы Мертона и  Парсонса, несмотря на многие сходства, развивались как бы параллельно. Если Мертон в анализе использовал прежде всего, принципы социологической «теории среднего уровня»(, то Парсонс известен как теоретик системного функционализма. Базовым положением системного функционализма является принцип системного строения общества.

Парсонс доказывал, что все социальные системы обладают набором из четырех основных функций.

Адаптация. Любая социальная система приспосабливается или адаптируется как к внутренней, так и к изменяющейся внешней ситуации.

 Целедостижение. Система определяет и достигает поставленные цели.

Интеграция. Система связывает и увязывает все свои компоненты, а также три другие свои функции.

Удержание образца. Любая социальная система создает, сохраняет, совершенст​вует, обновляет мотивацию индивидов, образцы их поведения, культурные принципы.

Все перечисленные функции образуют своеобразную системно-функциональную сетку. Парсонс ее применил для анализа всех социальных явлений, включая микро- и макроуровень.

Любая социальная система существует, пока действует, развивается. Если этого нет, то она умирает.

Критики Парсонса и его последователей упрекают за определенную односторонность в анализе социальной реальности, проявляющуюся в том, что стабильность рассматривается ими как положительное качество, а конфликт – как негативное.

Конфликтологические теории. В западной социологии они получили широкое распространение и развиваются как бы в противовес функционализму. Хотя, справедливости ради, необходимо отметить, что конфликтологические идеи стары, как мир. Известно, например, что еще английский философ Томас Гоббс (1588-1679) выдвинул положение:  «война всех против всех» естественное состояние человечества.

Однако более глубокие корни конфликтологического подхода проявились в теории К. Маркса. Динамика социального развития, по Марксу, обусловлена постоянно возникающими противоречиями, конфликтами между развивающимися производительными силами и производственными отношениями. А производственные отношения постоянно находятся в конфликте с надстройкой. Когда неустойчивое равновесие нарушается, то происходит революция.  Ее Маркс считал неизбежной и желательной, так как она ускоряет общественный прогресс. Тема  классов и классовой борьбы – центральная у Маркса.

В нашем столетии было разработано несколько вариантов теории конфликта. Наибольшую известность получили концепции «позитивного функционального конфликта» (Л. Козер ( США), «конфликтной модели общества» (Р. Дарендорф – Германия) и «общей теории конфликта»            (К. Боулдинг – США) и др. Тема социального конфликта в учебном пособии будет рассмотрена особо.

Символический интеракционизм. Основа этой теории была заложена Джоржем Гербертом Мидом (1863-1931) – американским философом, социологом и социальным психологом. Сам Мид называл свою теорию социальным бихевиоризмом, хотя она и была мало похожа на традиционный бихевиоризм. Символистический интеракционизм, возникший в 20-е гг. нашего столетия, детерминировал появление многих современных социологических школ.

Термин «символический» обозначает, что эта социологическая школа делает акцент на «смысле», который вкладывают действующие лица, вступившие во взаимодействие.

Мид исходил из того, что общество можно объяснить только путем рассмотрения принципов поведения людей.

Эта теория оперирует четырьмя главными утверждениями:

1) поведение человека в большей мере осмысленно. За актами поведения стоят общественные символы;

2) символы, на которых строится общество, рождаются во взаимодействиях. Человек постоянно смотрится в «зеркало», в качестве которого выступают другие люди и их мнения о данном человеке;

3) социальные индивиды в процессе деятельности интерпретируют, объясняют себе значение символов, как бы примеряют их на себя;

4) для символического интеракционизма характерен интерес к индивидуальности, поведению личности в конкретных ситуациях. Социальный индивид (социальное Я) является источником движения и развития общества.

Концепция символистического интеракционизма получила дальнейшее развитие в творчестве Т. Куна, И. Гофмана, Т. Шибутани и др.

5. Современное состояние  социологии в развитых странах

На уровне обыденного сознания у большинства населения России, в том числе у ряда начинающих исследователей и преподавателей, по этому вопросу сложилось упрощенное представление: на Западе социология в почете, активно прогрессирует, а в России – находится в стагнации или, в лучшем случае, только начинает развиваться и получать признание в обществе. На самом деле все намного сложнее.

Во-первых, в разных странах, а не только в России и СССР, становление социологии идет по-разному. Например, известно, с каким трудом социологические теории пробивали себе дорогу в Англии. Неоднозначно социология оценивается и в США. Используя понятие «западная социология», не следует забывать о множестве самых различных теорий, школ и направлений. Часто отношения между ними далеки от консенсуса и мира. Во-вторых, почти все известные исследователи отмечают, что социология испытывает глубочайший кризис. Так, профессор социологии Колумбийского университета, бывший президент американской со​циологической ассоциации Г.Ганс пишет:  «Слишком многие все еще не любят социоло​гию, или, что еще хуже, не заинтересованы в ней. Безусловно, часто эта реакция, вызывае​мая пародиями на социологию, но сам факт, что они  и не стремятся познакомиться с под​линной социологией, удручает. В результате в интеллектуальной жизни страны мы играем меньшую, чем должны, роль» (Ганс Г. Социология в Америке: Наука и общество // Социс. 1990. № 5. С. 131).  Он также утверждает, что все известные произведения в области социологии, написаны за последние 75 лет – «Средний город», «Одинокая толпа» и «Привычка сердца». Новых теоретических социологических  работ, заслуживающих внимания, по его мнению, крайне мало.

Аналогичной точки зрения придерживается широко известный английский социолог Энтони Гидденс. В своей статье «Девять тезисов о будущей социологии»(Thesis.Теория и история экономических  и социальных институтов и систем. Зима 1993. М., 1993. Т.1, Вып. 1.) он отмечает: «Если выдающиеся социологи прошлого шли в авангарде развития интел​лектуальной культуры вообще, то сегодня складывается впечатление, что социология пере​местилась на задворки социальной науки» (С. 57).

Следует отметить, что не только социология , но и другие общественные науки нахо​дятся ныне в кризисе. Его  проявлением является их неспособность предложить убеди​тельные решения многих острейших проблем, переживаемых сейчас человечеством.

Что же конкретно предлагают ученые обществоведы для усиления позиций социоло​гов в современном мире?

На этот счет высказываются  различные мнения. Вот некоторые из них.

Прежде всего необходимо совершенствовать методологию и методику исследова​ний, так как еще много исследований по сути бессмысленных и непродуманных.

Жюль Анри Пуанкаре еще в начале века называл социологию наукой, в которой слишком много методов и слишком мало открытий. Она менее динамична и менее сенсаци​онна по сравнению, например, с психологией и политологией.

Уже давно сами социологи говорят, что многие статьи трудно понять, что они скучны.

В социологических исследованиях, проводимых западными социологическими шко​лами, явное предпочтение отдается количественным методам. По мнению Г.Ганса, это ведет  к своего рода «профессиональному идиотизму», когда  проблема требует качествен​ного анализа, а вместо него применяют количественный или когда использование такого анализа подменяет саму проблему исследования. В социологии  продолжают довлеть  контово-спенсеровский  подход в анализе социальных явлений и процессов. Это обнаруживается, в частности, в так называемой «научности», связанной с моделированием социологических методов исследования на основе весьма идеализированных методов  естественных наук. Идеал не может быть осуществлен реальными людьми, тем не менее мы все еще пытаемся это сделать. Бедой не только для отечественной, но и зару​бежной социологии является ее недостаточное финансирование. Есть определенные перегибы и в доминирующих методах организации работы. Трудности, возникшие в развитии социологии, и наличие слабо решаемых социальных проблем объективно стимулируют поиск и выдвижение новых парадигм в социологии.

1. Выделю только некоторые из них.

2. Концепция модернизма. Понятие «модернизма» (от французского moderne – современный, новейший) в научной литературе  трактуется как процесс обновления, осовременивания отсталого традиционного общества. Особенно широко оно стало использоваться с 50-х гг., когда начался активный процесс преобразований доиндустриальных, аграрных и зависимых обществ в  индустриальные.

В настоящее время концепции модернизации – одно из наиболее распространенных и влиятельных направлений в социологии. В основе теории модернизации лежит признание главной закономерностью общественного развития постоянное изменение и усложнение социальных и других структур и их функций в соответствии с потребностями рационального и эффективного функционирования общества.

3. В американской социологии формулируется так называемый «новый институ​циализм». Одним из его представителей является профессор Корнельского университета Виктор Ни, который суть нового институциализма видит в зарождающейся междисциплинарной парадигме в социальных науках. В отличие от более раннего социологического институ​циализма, впервые предложенного Т.Парсонсом (1937), новый институциализм, по мнению В. Ни, скорее всего пригоден для объяснения институтов, чем для признания их существования.

4. Другое направление, обозначившееся в последние два десятилетия в рам​ках как западной, так и отечественной социологи, составляют различные транзитологические  теории. Их авторы занимаются выявлением общей логики переходов от авторитаризма к демократии в различных странах мира в последние годы. Извест​ный российский ученый А.Ю.Мельвиль считает, что с этой точки  зрения  горбачевская перестройка, распад СССР, крах коммунизма и последующие преобразования в посткомму​нистической  России и бывших социалистических странах могут быть поняты как звенья одного глобального процесса – «всемирной демократической революции».

С другой стороны, получило распространение и совсем иное толкование посткомму​низма -  как настолько специфичного явления, что нет никаких оснований  сравнивать его с поставторитарными  демократизациями, характерными для Южной Европы  и Латинской Америки. 

А.Ю.Мельвиль приходит к выводу, что время для создания интегративной теории посткоммунизма, по всей видимости, еще не пришло.

Транзитологические теории обычно рассматривают в тесной связи с консолидотологиче​скими теориями. Последние исследуют проблемы качества демократии. Одним из наиболее известных современных исследователей в транзитологии и консолидотологии является Филлип Шмиттер (Стенфордский университет, США).

5. Испытывая  интеллектуальные затруднения в объяснении современных  общест​венных явлений и процессов, западные социологи  все явственнее обнаруживают стремление найти опору в классическом наследии. Так, известный француз​ский социолог Ален Турен в книге «Возвращение человека действующего. Очерк социоло​гии» (М., 1998) в предисловии  вопрошает: «Нужно ли последовать примеру класси​ков и признать необходимость обновления общественной мысли, сопоставимого по значи​мости с тем, которое они так хорошо осуществили?»    (С.11). По моему мнению, со​держание его книги дает положительный ответ на поставленный  вопрос.

В западной и отечественной социологии широко обсуждаются ее перспективы. Несомненный интерес в этом плане представляет мнение Э.Гидденса. Размышляя над будущим социологии, он выдвинул и обосновал девять тезисов:

1) социология постепенно утратит социально-теоретический привкус минувшего столетия;

2) возникнет теоретический синтез, который вновь придает связанность социологи​ческим дискуссиям;

3) главный объект социологического анализа будет существенно переосмыслен;

4) социология будет уделять больше внимания изучению мировой системы, чем до сих пор;

5) прежние междисциплинарные границы в социальных науках постепенно утратят былую  четкость;

6) социологи вновь заинтересуются  крупномасштабными долговременными про​цессами социальной трансформации;

7) участие  социологии в формировании практической  социальной политики и про​ведении реформ станет более активным;

8) социальные движения будут по-прежнему играть первостепенную роль в каче​стве стимула социологического воображения;

9) социология по-прежнему останется предметом дискуссии (там же. С.60 – 82).

Нельзя не обратить внимания на то, что в своих тезисах Э.Гидденс рассматривает социологию как науку, которая еще не  в полной мере раскрыла свой потенциал. С этим нельзя не согласиться.

В заключение можно сделать следующие выводы:

во-первых, возникновение социологии как науки явилось объективной потребностью людей глубже познать ту социальную среду, в которой они живут. Исторически социология развивалась как особая форма анализа общественной жизни;

во-вторых,  история социологии и современное ее состояние показывают, что существовало и существует множество теорий, которые объясняют социальную природу общественных явлений, но ни одна из теорий не может претендовать на абсолютную истину. Все попытки создать некую универсальную теорию об обществе, социальной жизни обречены на  неудачу. Причина такого положения кроется в сложности самого объекта изучения, в динамичности и противоречивости его развития и в  неизбежной  субъективности исследователей;

в-третьих, возникновение социологии существенно повысило эффективность специального познания и управления. Вместе с тем социология как наука нуждается в дальнейшем развитии.

Наше рассмотрение истории социологии будет неполным, если мы обойдем стороной историю развития социологии в СССР и России. Об этом пойдет речь в следующей лекции курса.
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( Теории среднего уровня – это теории, находящиеся в промежуточном пространстве между частными и всеохватывающими, или эмпирическими и социально-философскими теориями социума вообще.





