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Лекция 7. Этносоциология. Социологические проблемы развития национальных отношений в России

По разным научным источникам сегодня в мире насчитыва​ется от 3 до 5 тысяч этносов. Этносы как социальные общности играют важную роль в общественно-политической жизни. Без анализа тех процессов, кото​рые происходят как внутри этих со​циальных групп, так и между ними, не​возможно дать ответ на многие сложнейшие проблемы, возникающие в со​временном об​ществе. Тем более что в последние годы национальный во​прос во многих странах мира приобретает все большую остроту. Межна​циональные отношения сегодня — это тугой узел многих проблем и противоречий. Мировое сообщество оказалось не готовым ре​шать проблемы самоопределения наро​дов мирным и демократическим пу​тем. В Российской Федерации силовое умиротворение также не принесло должного эффекта. Поэтому изучение межэтнических проблем — не само​цель, а значимый компонент социальной стабильности и мира.

Вопросы

Содержание понятия «этносоциология». Что такое этнос, нация, народность?

Корни и причины межнациональных, межэтнических конфликтов.

Теоретико-практические вопросы гармонизации нацинальных отношений в России.

1. Содержание понятия «этносоциология». Что такое эт​нос, нация, народность?

Этнические отношения изучаются многими науками, в том числе этносоциологией. Этносоциология — об​ласть социологии, исследующая генезис, сущность, функции, об​щие закономерности развития эт​носов, межэтнические (межнациональные) отношения и разрабатывающая основные методологические принципы их исследования. Этносоцология стремится раскрыть социальную обусловленность этнических черт куль​туры и быта, ценностных ориентаций, трудового и до​сугового поведения, обычаев, обрядов, межличностных нацио​нальных отношений, выявить на​циональные особенности таких явлений и процессов, как отраслевая и профессиональная заня​тость, миграционная и трудовая мобильность, ур​банизован​ность, демографическое и социальное воспроизводство и т.д.

На Западе исследования социологических аспектов этниче​ских про​цессов, отношений, различий не оформ​ились в особую дисциплину. Исследования ведутся главным об​разом представителями культурной и социальной ан​тропологии. В российской науке больше распространены социологические подходы в исследовании этничности.

Отечественная этносоцология как научная дисциплина на​чала фор​мироваться во второй половине 60-х гг. на границе между общей со​циологией и этнографией

Категория «этнос» (греческое слово — «ethnos») означает племя, на​род и определяется как исторически сложившаяся на определенной терри​тории устойчивая совокупность людей, об​ладающая общими чертами и особенностями культуры (включая язык, обычаи, традиции, самопознание и т.д.) По мнению совре​менного английского социолога Э. Гидденса, «понятие этнос указывает на различную культурную практику людей и го​ворит о той разнице, которая определяет данное сообщество. Члены дан​ной этнической группы рассматривают себя отличными от других групп благодаря существующим этническим различиям, к которым относятся: язык, культура, история, религия, быт, стиль одежды и т.д.»

Формирование этноса обычно происходит на основе един​ства терри​тории и эконо​мической жизни, но в процессе дальней​шего развития мно​гие этносы утрачивают общ​ность территории. Признаки, выражающие систем​ные свойства уже существующего эт​носа и отделяющие его от дру​гого эт​носа, —это язык, народ​ное искусство, обычаи, тра​диции, нормы поведения, привычки, т.е. компоненты культуры, которые передаются из поколения в поколение и образуют так называемую этническую культуру, обладающую специфическим для неё стилем.

Многие исследователи считают, что этносом является только та куль​турная общ​ность, которая осознаёт себя как тако​вую, отличая себя от дру​гих аналогичных общно​стей, т.е. обла​дает этническим самосознанием. Важным компонентом этниче​ского само​сознания выступает представление об общности про​исхождения всех членов этноса, под которым понимается совме​стная историческая практика их предков.

Это одна из многочисленных концепций этноса.

Л.Н. Гумилев разработал социобиологическое понимание этноса. Он отрицал этнос как чисто социальное явление и считал, что это “феномен биосферы, или системная целостность дискретного типа, работающая на геобиохимической энергии живого вещества в соответствии с принципом второго закона термодинамики”.

С точки зрения эволюции вида, целого, этносы, по мнению Гумилева, были всегда, а не начали свое существование с какого-то определенного исторического периода. “ … Основной единицей отсчета при системном подходе к этносу служит не человек, а  “характеристика связи” (Гумилев Л.Н., Иванов К.П. Этнические процессы: два подхода к изучению // Социс. 1992.   № 1. С. 52).

Одной из разновидностей этнической группы является раса. Человече​ская раса — это исторически сложившиеся ареальные группы людей, свя​занные единством происхож​дения, которое проявляется в особом сочета​нии таких наследственных биологи​ческих признаков, как цвет кожи, черты лица и особенности телосложения.

Социальные исследователи считают, что нет такого фено​мена, как раса, основанная на объективных биологических раз​личиях. Они полагают, что раса формируется на со​циальной основе или на основе воображаемых биологи​ческих признаков, что отличает её от других групп.

Таким образом, раса представляет собой социальное поня​тие, форми​рующееся в ре​зультате того, что группе приписывают характерные биоло​гические признаки.

До недавнего времени понятие расы рассматривалось не в социальном аспекте, а в связи с совокупностью физических при​знаков. И на этой основе людей подразделяли на три основные расы в соответствии с биоло​гическими различиями: “монголоидная” раса, включающая главным обра​зом японцев и китайцев; “негроидная” раса, в которую вхо​дили негры из Аф​рики и их потомки, и “кавказская” (или белая) раса — к ней от​носились большинство народов Европы, Ближнего Востока, Ин​дии.

Эта классификация сложилась на основе теорий расово-ан​тропологи​ческой школы ( разновидности натуралистического и биологического на​правлений в социальной мысли (Ж.А. Гобино, Х. Чемберлен и др.).

Основные положения этой школы сводятся к следующему:

 социальная жизнь и культура являются результатом дейст​вия ра​сово-антрополо​гических факторов;

 расы, т.е. множество людей, объединённых общими на​следствен​ными физико-ан​тропологическими признаками, явля​ются основными субъ​ектами социально-историче​ских процессов;

 расы не равны между собой в отношении интеллектуаль​ных, творче​ских и других способностей;

 расовые смешения вредны с точки зрения социального и культур​ного развития;

 социальное поведение человека целиком или преимущест​венно де​терминировано биологической наследственностью.

Таким образом, согласно этим теориям расам были свойст​венны не только специ​фические физические признаки, но и опре​делённые мораль​ные и интеллектуальные осо​бенности.

Классификации подобного рода давно поставлены под со​мнение и от​вергнуты. Ни одно сочетание физических черт не подходит для определения расовой принадлежности; более того, любой признак настолько широко распространён, что не может быть доказательством расовой при​надлежности человека. К “кавказской” (белой) расе отно​сятся бледнокожие скандинавы, итальянцы и испанцы с оливковым цветом кожи и совсем тем​нокожие жители Южной Индии. Некоторые темнокожие афри​канцы имеют прямые волосы, узкий нос и тонкие губы; у светло​кожих европейцев бы​вают густые курчавые во​лосы, широкий нос и толстые губы.

Очевидно, что одной из причин трудностей при определении расы как биологической категории является то, что в течение веков в результате смешения физические черты, характерные для определённых “рас”, посте​пенно стирались. Смешанное происхо​ждение американцев в достаточной мере свидетельствует об этом. Другим подтверждением явля​ется тот факт, что евреи, пе​реселившиеся в Израиль, по цвету кожи напоминают жителей многих стран, из которых они приехали. Эти данные сразу опро​вергают любое утвержде​ние о том, что евреи составляют отдель​ную биологическую расу.

Когда этническая группа, принадлежащая к другой расе, подвергается дискримина​ции, эксплуатации или жестокому уг​нетению, это называют расизмом. Каждое из прояв​лений ра​сизма является выражением этноцен​тризма со стороны господ​ствующей группы, т.к. их угнетатели считали себя выше угнетён​ной группы в биологическом и культурном отношении.

Наряду с расой выделяют и такие этнические общности, как род (клан), племя, на​родность, нация. К ним примыкают нацио​нальные (этнические) и этнографические группы.

Характерной особенностью рода и племени как наиболее ранней формы общинной организации является то, что они были основаны на кровнородственных связях.

Все народы мира прошли через эту первоначальную стадию развития.

В условиях рабовладельческого общества возникают народ​ности. Это не просто объединение племён, а качественно новая общинная организация людей. Её основой яв​ляются территори​альные, экономические связи людей при наличии частной собст​венно​сти. Народности присущи единые язык, культура, рели​гия, обычаи, традиции, психо​логический склад и т.д. Народ​но​сти существуют и сейчас во многих странах, в том числе и разви​тых.              В Великобритании — уэльцы, нормандцы. Во Франции — корсиканцы.          В России — северные народности.

С разложением феодального строя и зарождением капита​лизма возни​кает новая форма общности людей — нация. При этом необходимо иметь в виду, что сами понятия “нация”, “национальность” возникли задолго до образования нации в со​временном смысле слова. Устойчивая общность экономических связей является важнейшим призна​ком нации. Другим          важ​ней​шим признаком нации выступает язык. Но в отличие от                        на​род​ности, где преобладает народный язык (народные песни, бы​лины, сказания, пля​ски), у нации формируется литературный язык, диалекты сохраняют мест​ное, локальное значе​ние. Для на​ции характерно этническое самосознание.

Этническое (национальное) самосознание — отражение соз​нания на​ции и другой этно​социальной общности в индивидуальном сознании их чле​нов, выражающее результат ус​воения послед​ними представлений об исто​риче​ском опыте, состоянии и пер​спективах развития своего народа (этноса), его ценностях и нор​мах, а также о его месте и роли среди других народов и взаимо​отношения между ними. При определённых условиях именно в сфере сознания, а впоследствии и в поведении, возникает воз​можность появления нацио​нализма. Его основу составляют идеи национальной исключительно​сти и превосходства, стремление к национальной замкнутости, местниче​ству; недоверие к другим нациям, не​редко перерастающее в межнациональ​ную вражду.

Как формы, так и признаки этносов находятся в постоянном движе​нии: одни возни​кают, другие исчезают. Из истории, к при​меру известно, что некоторые народы возникли в древности и сохранились до сих пор (греки, армяне, грузины и др.). Такие эт​носы, как варяги, скифы, половцы, исчезли.

Разные нации складывались в разное время. Известно, что английская нация стала складываться в XV - XVI вв., русская в XVII - XVIII вв., немецкая в XVIII - XIX вв. Формирова​ние наций продолжается и в на​стоящее время.

Каждый признак нации требует, по меньшей мере, серьёзных коррек​тив.

Сегодня в коренном пересмотре нуждается национально-территори​альный принцип, положенный в основу государствен​ного устройства. Его суть: каждая нация должна иметь свою го​сударственно-территориальную автономию. Это и служит глав​ным источником межнациональных кон​фликтов, нередко выли​вающихся в вооруженное противостояние.

Однако существует другой — экстерриториальный подход. Этот  под​ход — “национально-культурная автономия”. Он полу​чил               широкое распро​странение в Западной Европе и России перед первой мировой войной.  Се​годня эта концепция реализуется во многих цивилизованных странах.

Основная идея национально-культурной автономии выра​жается в от​делении от го​сударства и органов местного само​управления, властных функций, связанных с вопро​сами куль​туры, и передачи их национальности в лице особых её учрежде​ний — местных или центральных, — избираемых её представите​лями, живущими в данном регионе, на основе всеобщего, рав​ного и прямого избирательного права.

Основными принципами национальной культурной автоно​мии явля​ются свободное волеизъявление граждан при отнесении себя к определён​ной этнической общности, само​организация и самоуправление.

Сегодня национально-культурная автономия лежит в ос​нове приня​того в мире ци​вилизованного метода “вписывания” нации в интернацио​нальный образ жизни, в интер​национальную культуру — без декларации права нации на организацию собст​венных го​сударственных образований и одновременно обеспечи​вая широкие возможности для на​циональной куль​туры, нацио​нального самосознания и механизмов выживания в ин​терна​ционализирующемся мире. Напротив, учреждение национально-территори​альных структур создает не столько условия для на​ционального развития, сколько базу для на​циональной бюро​кратии — с неизбежной перспективой конфликтов и раскола страны.

Многие признаки нации трансформируются, меняется их ие​рархиче​ское расположе​ние. Всё больше на первый план выдви​гаются личностные проблемы, что влечет иное по​нимание на​циональности.

Определение своей национальности — это личное право ка​ждого кон​кретного чело​века, до которого ни другим людям, ни государству никакого дела нет и быть не должно. Человек явля​ется по национальности тем, кем он себя чувствует или считает.

Свобода самоопределения национальности есть исключи​тельное право личности, которая вольна определяться или не определяться вовсе. С национальностью не рожда​ются (в отли​чие от пола и возраста), её приоб​ретают в конкретном этниче​ском окруже​нии. Принадлежность к опреде​ленной нации не является ос​нованием для обвинения человека. Следовательно, национальная принад​лежность и не предмет самоунижения или гордости.

2. Корни и причины межнациональных, межэтнических конфликтов

Каковы же корни межнациональных, межэтнических кон​фликтов?

На этот счет среди ученых и политиков нет единства. Так, Э. Смит (один из самых известных американских специалистов по этническим во​просам) считает, что корни на​ционализма и на​циональные чувства нахо​дятся на уровне “коллективного бессоз​натель​ного”. У той или иной этни​ческой группы за всю тысяче​летнюю историю накапливаются мифы, сим​волы, воспоминания, стереотипы, связанные с восприятием другой нации, на​родности. Они часто связанны с оскорблением или уни​жен​ием националь​ного достоинства. Сами по себе они могут вести, а мо​гут и не вести к этническим кон​фликтам. Всё дело в истори​ческой ситуации. Таким образом, особенности экономики в на​циональных противоречиях — далеко не главный фактор, он мо​жет выступать лишь как дополнительный, отягчающий общий этнический конфликт.

Другой американский специалист по национальным вопро​сам С.Н. Айзенштадт, ис​следуя рост национализма и националь​ных конфликтов в республиках бывшего Совет​ского Союза, по​казывает, как на традицион​ную систему царской империи с её отсталыми национальными окраинами наложилась новая “революционная империя” и к каким последствиям это привело.

После Октябрьской революции центр (Россия) как бы “встряхнул отс​талую ок​раину”, произошла мобилизация пери​ферии. Это результат официальной политики со​ветского ре​жима, считает Айзенштадт. Индуст​риализация перемалывала в прошлом слаборазвитые народы. В результате периферия оказалась до​вольно тесно связанной с центром, а наиболее активные её пред​ставители были допущены в элитные слои быстро растущей со​ветской бюрократии. Возникло противоречие между сравни​тельно высоким уров​нем развития элиты периферии и попыт​ками политическими средствами вогнать её в пассив​ное послу​шание. Так была заложена мина под здание СССР. Подобная перспектива, по мне​нию автора, грозит и самой России                      (см.: Социо​логия: Курс лекций для технических вузов. Екатеринбург,        1994).

Есть и другие теории о корнях межнациональных, межэтни​ческих конфликтов. Нужно иметь в виду, что национализм проявляет себя во времена                  упадка об​щества сильнее, чем во вре​мена подъёма и процветания.

3. Теоретико-практические вопросы гармонизации нацио​нальных отношений в России

Большинство современных ученых склонны считать, что межнацио​нальную напряженность и конфликты невозможно устранить вообще. Их можно только смягчить, ослабить. А для этого необходим анализ про​блем и противоречий, имеющих место в межэтнических отношениях.

Российская Федерация – государство, в границах которого проживает более 100 наций. Самой многочисленной являются русская, со​ставляющая около 82% среди 147-миллионного населения. По переписи 1989 г. русские живут на всей терри​тории Федерации, численно преобладают в большинстве регионов и в крупных городах страны. Кроме того, 25 млн русских про​живают сегодня в бывших республиках СССР (ныне – незави​симые государства). К другим крупнейшим национальностям относятся татары – 5,5 млн, чуваши – 1,8 млн, башкиры – 1,3 млн, мордва – 1,07 млн, чеченцы –    899 тыс, немцы – 842 тыс, а также украинцы – 4,4 млн, белорусы – 1,2 млн. В то же время есть народы Севера (орочи, энцы, негидальцы и др.), которых насчи​тывается лишь по несколько сот.

Процесс социального и культурного возрождения, полити​ческой реа​билитации ранее репрессированных народов встре​чает большие трудно​сти. Хозяйственная и политическая децен​трализация усугубляет их положе​ние. В сфере политики по-преж​нему абсолютизируется идея национальной государственности. Лозунг национального самоопределения от имени какой-либо нацио​нальности нередко используют новые этнократические элиты и лидеры-популисты, играя на справедливом требовании предоставления большей экономи​ческой и политической самостоятельности регионам.

Анализ национальных отношений в России является одним из на​правлений поиска путей вывода страны из глубочайшего, всеохватываю​щего, системного кризиса. При этом причины кри​зиса кроются не только и не столько в самом распаде СССР и переходе общества на новую модель раз​вития, но и в общем кризисе ми​ровой цивилизации. Поэтому состояние национальных отноше​ний в России необходимо рассматривать на фоне столкновения одной цивилизации с другой, через призму общих тенденций и противоречий. Одна из таких тенденций характеризуется тем, что на место идеоло​гической войны в настоящее время приходят войны этни​ческие и религиоз​ные и самые сложные конфликты будущего возникнут по линии культур​ных разломов, разделяющих цивили​зации. Возрождение на​ционализма и религиоз​ного фундаментализма является новым источником глобальных столкновений. В связи с этим в национальной политике России весомое место должна занять концепция “кооперативной безо​пасности”, подразумевающая многосторонние усилия в предот​вращении этнических конфликтов и распада Российского госу​дарства, более полный учет нацио​нально-культурных особенно​стей территорий и народов, населяющих их. В условиях общественных транс​формаций и кризисов (помимо согласования и гармонизации экономических интересов) необходимы особые меры по социаль​ному умиротворению общественных групп и слоев насе​ления, потенци​ально наиболее агрессивных в тех или иных при​тязаниях. Для этого нужны соответствующие социальные технологии и механизмы.

Современный этап развития российского общества характе​ризуется резким обострением противоречий в межнациональных отношениях. Эти противоречия проявляются на разных уровнях, в различных сферах обще​ства, затрагивают интересы и субъек​тов федерации, и отдельных террито​рий, и социальных групп, и отдельных граждан.

Эффективная национальная политика нуждается во всесто​роннем учете этих противоречий, поиске путей, форм и методов их разрешения. Истоки многих противоречий в национальных отноше​ниях кроются в особенно​стях исторического развития населения России. В своих грани​цах СССР склады​вался около 700 лет и стал гигантской импе​рией. В его состав попали многочисленные этносы, при​надле​жащие к различным типам цивилизованного развития и нахо​див​шиеся на разных его ступенях. Возможно, это одна из глав​ных причин того, что Россия все время своего существования находится в состоянии раскола.

Эти различия этносов в своей совокупности составляют первую группу про​ти​воречий в межнациональных отношениях. Вторую группу таких проти​во​речий образуют процессы, связанные с нынешним переходным состоя​нием российского общества. Это переходное состояние (в целом ряде слу​чаев проявляющееся как революционное, а не эволюционное) нарушило определенную социокультурную преемственность поколений. Объективно сло​жилась такая ситуация, когда экономический, политический, со​цио​куль​турный опыт, национальные традиции и опыт ныне здравствующих стар​ших поколений по целому ряду жизненно важных вопросов не способ​ст​вуют социализации молодежи, а яв​ляются даже её своеобразным тормо​зом. Такое положение ещё более обостряет широко распространившаяся идео​логическая установка, рассматривающая всю семи​деся​тилетнюю историю бывшего СССР исключительно только в не​гатив​ном плане.

К числу основных причин, обостряющих перечисленные группы про​тиворечий, можно отнести следующие:

1) учитывая, что имеющиеся противоречия и негативные явления в межнациональных отношениях не могут быть сведены только к чисто на​циональным, огромное значение в достижении оптимального равновесия интересов и взаимного уважения ме​жду различными этническими груп​пами приобретают социо​культурные, региональные и конкретно-истори​ческие аспекты. Их недоучет на практике является одной из главных при​чин возникновения напряженности в межнациональных отношениях;

2) популистские, авантюристические и амбициозные про​екты и прак​тические действия ряда политических лидеров, на​правленные на нацио​нально-государственное размежевание России. Нельзя не заметить, что не​которые средства массовой информации искусственно преувеличивают остроту тех или иных национальных проблем, противопоставляются от​дельно взятый суверенитет и федерализм;

3) недостаток профессионализма, отсутствие необходимых социаль​ных технологий и механизмов по снижению степени на​пряженности и кон​фликтности в межнациональных отношениях вынуждает властные струк​туры разрешать межнациональные противоречия не самым эффективным – насильственным, воен​ным - путем;

4) низкий уровень общей и политической культуры и куль​туры меж​национального общения. Нельзя не обратить внимания на вялое формиро​вание политической культуры, гражданского сознания и социализации на​селения, особенно молодежи. Со​циологические исследования, проведённые автором среди сту​дентов пермских вузов, показали, что не более 5-7 % из них в самом общем плане знакомы с Конституцией Российской Феде​рации. По данным официальной статистики, ежемесячно в стране принимается не менее тысячи законодательных и норма​тивных актов. Многие из них на​прямую выходят на социокуль​турную и национальную тематику, на права человека;

5) все возрастающее негативное влияние на межнацио​нальные отно​шения оказывают миграцион​ные проблемы. Серьезной проблемой является вынужденная ми​грация. Растет поток мигрантов и в Пермскую область.

У властных структур увеличиваются трудности в работе с этой кате​горией людей. Их надо принять, разместить, трудоустроить, обеспечить соблюдение их прав.

При анализе состояния национальных отношений и мигра​ции акцент делается преимущественно на их негативные сторо​ны. И это в целом пра​вильно. Вместе с тем у любого явления, так же, как и у названных, есть по​ложительные стороны. Так, среди мигрантов большой удельный вес спе​циалистов – людей, у которых высока установка на труд и другие значи​мые ценно​сти, так остро необходимые нашему обществу. Впервые за мно​гие годы в Пермской области прекратился отток трудовых ре​сурсов, дос​тигнута их стабильность: прибывает больше, чем убывает.

Однако в миграционном процессе существует множество проблем, ко​торые требуют значительно большего внимания. Главные из них – это фи​нансовая, экономическая, правовая, ор​ганизационная. В службах мигра​ции нет должной информаци​онной базы. На низком уровне находится по​гра​ничный кон​троль. Границы прозрачны. Практически гражданин любой страны мира беспрепятственно может прибыть в Пермь или дру​гой насе​лённый пункт России. Такова сегодняшняя реальность;

6) нельзя отрицать взаимосвязь национального сознания с религиоз​ным. Ныне связь эта усиливается. Наибольшую опас​ность представляет их смычка с политикой. Противостояние людей по национальным, религиоз​ным и политическим принци​пам очень серьёзная опасность для целостно​сти и стабильности России.

Надо признать, что ныне идет мощное религиозное наступ​ление За​пада, который рассматривает Россию как нечто низшее по отношению к нему. Вот и посылают к нам, как в страны “третьего мира”, миссионеров, которые пытаются учить россиян как им верить в Бога.

Средства массовой информации, особенно телевидение, дос​тигли оп​ределённого успеха, вдалбливая в сознание людей но​вые “нравственные” ориентиры: преклонение перед золотым тельцом, наживой.             Осмеиваются сострадание, любовь к ближ​нему, снижается социальный тонус обще​ства.

В современных условиях роль религии и религиозных орга​низаций трудно переоценить. Они могут стать одной из решаю​щих сил в формиро​вании нового облика общества. По данным социологии 40% опрошенных - верующие (за последние пять лет количество их возросло в 2 раза), 40% – неверующие, 20% – затрудняются в ответе. Среди верующих 90% – православные, 5-7% – му​сульмане.

Сегодня в Пермской области 22 конфессии, более 250 рели​гиозных организаций, в 1990 г. их было – 90. Ведущая – русская православная. Но ак​тивизировались протестанты, нетрадици​онные конфессии (кришнаиты, бахаи и др.).

При отсутствии четкой, взвешенной политики российского государ​ства по отношению к перечисленным вопросам могут возникнуть серьёз​ные проблемы. Устранение названных и других не​гативных причин на практике будет способствовать не исчезно​вению межнациональных отношений, а снижению остроты меж​национальных конфликтов. Такой вывод базируется на общеми​ровых тен​денциях, проявляющихся в современном мире. Из всех противо​речий, имеющих место в межнациональных отношениях, основ​ным явля​ется следующие: рост национального самосознания и реально сло​жившаяся ситуация, тормозящая этот процесс.

Разрешение этого противоречия и является целью регулиро​вания на​циональной политики, как в масштабах всего человече​ства, так и на страновом, регио​нальном уровне. Особо следует подчеркнуть важность проду​манной региональной национальной политики.

Её значимость обусловлена следующими важными обстоя​тельствами: во-первых, региональный принцип соци​ально-экономического и политического развития всегда служил основой существования развитых стран. Национальные про​блемы невозможно решить без участия регионов. Российские ре​гионы весьма разнообразны, и сила страны заключается в этом разнообразии и многообразии, однако её слабость состоит в том, что все регионы в разные периоды  истории XX в.  втискива​лись в прокру​стово ложе неких единых универсальных моделей развития. Имея экономи​ческую и административную самостоя​тельность, регионы могут вырабо​тать собственные модели эко​номического, социального и культурного раз​вития; во-вторых, регионы состязаются друг с другом за привлечение спе​циалистов (создавая им лучшие условия для работы и жизни), капиталов (создавая налоговые льготы, соответствующую инфраструктуру и т.п.), рабочей силы и т.д.

Учитывая это обстоятельство, в большинстве регионов Рос​сийской Федерации разработаны специальные программы по национальной поли​тике. Есть такая программа и в Пермской области. 

Невозможна эффектив​ная национальная политика без учета национального характера той или иной этнической группы.

В понятии “национальный характер” как бы аккумулиру​ется своеоб​разие исторического пути нации, её хозяйственной деятельности, культур​ной среды. Всё это оставляет след в пси​хике её представителей, выражается в особенностях поведения, вкусах, привычках, нравах, особенностях склада ума и воспри​ятия окружающего мира; черты национального характера, на​циональной психологии изменяются вместе с изменением усло​вий суще​ствования нации. И всё же они достаточно устойчивы, чтобы придать своеобразие культуре, духовной деятельности людей. Вот почему в прак​тической политике нельзя не учитывать национально-психологиче​ских особенностей того или иного народа.

Национальный характер в значительной степени определяет поведе​ние нации в кризисных ситуациях. Политик должен с этим счи​таться в своих действиях. Действия же, не соответствующие устойчивым чер​там национального харак​тера, обычно приводят к неудачам. Необходимо учиты​вать национальные черты и на региональном уровне!

Остановлюсь на некоторых результатах социологического исследова​ния, проведённого в 1995 г. сектором социологиче​ского мониторинга администрации Пермской области. Так, по официальным и неофициаль​ным данным уровень жизни коми-пермяков, живущих в округе, самый низ​кий в области. Кризис в этом субъекте РФ проявляется более остро. Од​нако уровень тер​пимости населения округа значительно выше, чем в сред​нем по области. Соответственно уровень протеста среди коми-пермяков ниже.

Разрыв традиционных связей России и Украины оказывает негативное влияние на украинцев, проживающих в Пермской об​ласти. Они болез​ненно воспринимают этот разрыв, оторванность от своих кор​ней.

Среди детей российских немцев значительно выше удельный вес желающих поки​нуть Россию навсе​гда, чем среди детей других национальностей.

Есть свои особенности и в характере дру​гих нацио​нальностей, населяющих Западный Урал.

И еще одну важную мысль необходимо выделить особо: это роль на​циональной идеи для развития России. Она не имеет ни​чего общего с нацио​нализмом, фашизмом и т.п. Её значимость признают многие крупные уче​ные и политики Запада. Так, из​вестный японский советолог-русист, профессор Токийского университета Х. Вада отмечает: “Не следует впадать в панику, если Россия в результате поисков остановится на идеалах и це​лях, окрашенных в цвета национальной идеи, так сказать на​ционалистиче​ских. Главное, чтобы это отвечало традициям страны. Национальная идея от​нюдь не исключает конструктив​ного участия в жизни мирового обще​ства, коль скоро она вы​ступает как естественный результат реализации идеи го​сударст​венности, предполагающей объединение нации.

Жириновский и иже с ним считают опасным сотрудничество с Запа​дом, однако для России, до тех пор пока она твердо от​стаивает свои пози​ции, ничто, никакое сотрудничество опасно​сти не представляет. Важно не допустить полного стирания гра​ней между Россией и Западом. Долг вели​кой державы – неиз​менно сохранять свое собственное неповторимое лицо, однако во имя укрепления мира черты и выражение этого лица должны быть привлекательными для сотрудничества с нею всех других народов и стран” (Российская газета. 1994. 2 июня. С.6).

Национальная идея может и должна быть связана с идеей целост​ности Российской государственности.

Вопросы национального развития такой огромной и разно​образной страны,  как Россия, не только чрезвычайно сложны, но являются ключе​выми, самыми важными для ее будущегоо. От их решения зави​сят целостность России; эф​фективность любых программ разви​тия и функционирования всего обще​ства; судьбы демократии в стране, которая до сих пор не могла подняться до уровня совре​менной демократии в силу чрезмерных ограничений прав и сво​бод человека. Без целенаправленной национальной политики со сто​роны государства невозможно гармонизировать межнацио​нальные отно​шения.

Национальная политика – это совокупность законодатель​ных, орга​низационных мер, социально-экономических и куль​турных программ             го​сударства, направленных на организацию этносов, утверждение межнацио​нального мира и согласия. Реализация эффективной национальной политики зависит не только от государства и общества, от государственных и политических деятелей, но и от социального поведения обычных людей, что требует развития в обществе устойчивых горизонтальных связей.
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